UCHWALA NR 99/2015
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 4 lutego 2015 r.

W przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na jedno wolne
stanowisko sedziowskie w Sadzie Okrggowym w Kaliszu, ogloszone

w Monitorze Polskim z 2014 r., poz. 210.

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 i art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2011 r. Nr 126, poz. 714 ze zm.), Krajowa Rada Sadownictwa

postanowita:

I przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Kaliszu kandydature Pani
Malgorzaty Justyny Pilarczyk sedzi Sadu Rejonowego w Kaliszu,

II.  nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie

do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Kaliszu kandydatur:

Pani s¢dzi Arlety Koniecznej,

Pani s¢dzi Anny Danuty Kruk,

Pani sedzi Anny Zofii Krysickiej,

Pani s¢dzi Katarzyny Mituty-Nawrockiej.

I N



UZASADNIENIE

1. Na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Okrggowym w Kaliszu, ogtoszone

w Monitorze Polskim z 2014 r., poz. 210, zglosilo si¢ pie¢ kandydatek powyzej wymienionych.

2. Zespot cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu w dniach 12 stycznia 2015 r.
126 stycznia 2015 r. w przedmiocie przygotowania stanowiska dotyczacego rozpatrzenia i oceny
na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa kandydatek na jedno wolne stanowisko sedziowskie
w Sadzie Okregowym w Kaliszu, postanowil rekomendowaé Krajowej Radzie Sadownictwa

kandydature Pani Matgorzaty Justyny Pilarczyk sedzi Sadu Rejonowego w Kaliszu.

Zdaniem Zespohu cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wszystkie elementy pracy Pani
sedzi Malgorzaty Justyny Pilarczyk daja podstawe do rekomendowania Radzie jej kandydatury.
W swojej pracy orzeczniczej Pani Sedzia ma do czynienia z wszechstronnym zakresem
zagadnien, ktérych opanowanie niewatpliwie bedzie przydatne przy rozpoznawaniu spraw
zaréwno w I, jak i w II instancji sadu okregowego. Uzasadnienia sporzadzane przez Panig sedzie
Malgorzate Justyng Pilarczyk charakteryzuje bardzo dobry poziom wynikajacy zar6wno
z wiasciwych, odpowiadajacych wynikom postepowania dowodowego ustalefi faktycznych, jak
réwniez z wlasciwego rozwazenia wiarygodnosci dowodéw. Zastosowanie w sprawie
do ustalonego stanu faktycznego przepiséw prawa poprzedza ich omoéwienie, wraz ze
wskazaniem na kierunek ich interpretacji przy uwzglednieniu pogladéw orzecznictwa
i pismiennictwa. Sg to uzasadnienia bardzo starannie sporzadzone. Ich tres¢, jak wynika z opinii
sedziego wizytatora, pozwala na stwierdzenie, ze Pani sedzia wszechstronnie przygotowuje sie
do rozstrzygnigecia zagadnien prawnych wystgpujacych w  kazdej konkretnej sprawie.
Kandydatka osiaga takze dobre wyniki w zakresie stabilnosci swego orzecznictwa. Pani sedzia
legitymuje si¢ réwniez do$wiadczeniem wynikajacym z rozpoznawania spraw w Wydziale
Rodzinnym i Nieletnich, co stanowi niewatpliwy i przydatny atut w pracy w Wydziale
Cywilnym Sadu Okrggowego w Kaliszu. Czynnikiem wzmacniajacym rekomendacje
kandydatury Pani sedzi jest uzyskanie przez nig najwigkszego poparcia organéw samorzadu
sedziowskiego (Kolegium Sadu Apelacyjnego w FLodzi: jednomyslnie pozytywnie,
Zgromadzenie Ogolne Sedziéw Apelacji £.odzkiej: 84 gloséw ,,za”, 1 glos ,,przeciw”, 9 gloséw

»Wstrzymujacych si¢”). Takze sposéb autoprezentacji Pani sedzi Malgorzaty Justyny Pilarczyk



sprawil, ze Zespdt zadecydowal o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sadownictwa tej

kandydatury.

IT

1. Krajowa Rada Sadownictwa podjela uchwale, kierujac sie przedstawiona przez Zesp6l
rekomendacja, uwzgledniajac przede wszystkim do$wiadczenie zawodowe, opinie przelozonych,
rekomendacje i inne dokumenty dotaczone do karty zgloszenia, opini¢ kolegium wiasciwego
sadu oraz oceng wiasciwego zgromadzenia ogélnego sedzidw, tj. kryteria wyrazone w art. 35 ust.

2 pkt 112 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa.

Procedura wyboru kandydata na urzad sedziego ma charakter konkursowy. Krajowa Rada
Sadownictwa ma za zadanie wybra¢ najlepszych spoéréd bardzo dobrych i dobrych kandydatow.
Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy, Krajowa Rada Sadownictwa
uznata, ze w obecnej procedurze nominacyjnej, najlepsza Kandydatka sposréd
0s6b ubiegajacych si¢ 0 jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Okregowym w Kaliszu

Jest Pani Matgorzata Justyna Pilarczyk sedzia Sadu Rej onowego w Kaliszu.

2. Pani sedzia Malgorzata Justyna Pilarczyk urodzita sic w dniu 17 pazdziernika 1970 r.
W Opocznie. Ukoriczyla Uniwersytet £.6dzki, Wydzial Prawa i Administracji z wynikiem
ogdlnym dobrym, uzyskujac tytut magistra prawa w dniu 30 maja 1994 r.

Zostala mianowana aplikantem sadowym etatowym przez Prezesa Sadu Wojewodzkiego
w Lodzi w dniu 28 lipca 1994 r. i rozpoczela te aplikacje z dniem 1 wrzesnia 1994 r. Aplikacje
sadowg odbywata w Sadzie Rejonowym w Piotrkowie Trybunalskim w okresie do 30 wrzeénia
1996 r. Uzyskata bardzo dobre i dobre oceny sedziéw-patronéw, co do wykonania powierzanych
jej obowiazkow.

Po zdaniu w dniach 2, 3 i 12 wrzesnia 1996 r. egzaminu sedziowskiego z wynikiem ogdlnym
dobrym decyzja Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 20 wrzeénia 1996 r. zostata mianowana
asesorem sadowym i skierowana do pelnienia czynnosci orzeczniczych w Sadzie Rejonowym
w Tomaszowie Mazowieckim na okres dwoch lat. Decyzja Ministra Sprawiedliwosci z dnia

26 sierpnia 1997 r. zostala przeniesiona z dniem 1 wrzesnia 1997 r. do pelnienia czynno$ci



orzeczniczych na stanowisku asesora sadowego w Sadzie Rejonowym w Jarocinie. W czasie,
gdy na stale wykonywata czynnosci w Sadzie Rejonowym w Jarocinie byla oddelegowywana
do zakoficzenia spraw karnych bedacych w jej referacie w Sadzie Rejonowym w Tomaszowie
Mazowieckim.

Postanowieniem Prezydenta RP z dnia 30 czerwca 1998 r. pani Malgorzata Justyna
Pilarczyk zostala powolana na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Kaliszu. Po tym
powotaniu byla oddelegowywana do zakoficzenia spraw w Sadzie Rejonowym w Jarocinie.
Orzekata na state w III Wydziale Rodzinnym i Nieletnich Sadu Rejonowego w Kaliszu.

W dniu 11 grudnia 2002 r. wystapila o przeniesienie do orzekania w I Wydziale
Cywilnym tego Sadu. Pro$ba Pani Sedzi zostata uwzgledniona 24 czerwca 2003 r. W zwiagzku
z decyzja Kolegium Sadu Okregowego w Kaliszu z dnia 5 czerwca 2003 r. Prezes Sadu
Rejonowego w Kaliszu przeni6st Panig sedzi¢ Matgorzate Justyne Pilarczyk do orzekania
w Wydziatach I Cywilnym i VII Grodzkim z dniem 1 sierpnia 2003 r. W dniu 18 marca 2004 r.
skierowat Panig sedzi¢ do orzekania w I Wydziale Cywilny w ramach calego etatu. Z dniem
16 lutego 2011 r. Prezes Sadu Rejonowego w Kaliszu powierzy! Pani sedzi Matgorzacie Justynie
Pilarczyk funkcje kierownika Sekcji Nieprocesowej I Wydziatu Cywilnego Sadu Rejonowego
w Kaliszu. Funkcj¢ t¢ petni nadal, réwniez po zmianie przepiséw ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.
Prawo o ustroju sadéw powszechnych (tj. Dz. U. z 2013 r., poz. 427 ze zm.), na skutek decyzji
Prezesa Sadu Okrggowego w Kaliszu z dnia 4 marca 2014 r. W czasie calego okresu stuzby Pani
Sedzia szkolita aplikantéw sadowych, radcowskich i adwokackich i byla ich patronem.

Wizytator stwierdzit, ze Pani Sedzia w okresie od 1 stycznia 2011 r. do 30 czerwca 2014
r. w I Wydziale Cywilnym Sadu Rejonowego w Kaliszu zakoniczyla lacznie 2.178 spraw. Byly
to giéwnie sprawy z repertoriow ,Ns” i ,,Co” (1665 spraw ,Ns” i 431 spraw ,,Co”).
W w/w okresie na rozprawie Pani Sedzia zatatwita 1010 spraw, w tym 24 sprawy z repertorium
»C” 1 986 spraw z repertorium ,Ns”. Zakres czynno$ci Pani Sedzi powoduje trudnosé
w mozliwo$ci poréwnania danych statystycznych Pani Sedzi i innych sedziow w Wydziale.

W tej sytuacji dokona¢ nalezato takze poréwnania wynikéw uzyskanych w sprawach
»Ns” przez sedziéw orzekajacych w okregu Sadu Okregowego w Kaliszu. To poréwnanie
wskazuje, ze zatatwienia przez Pania sedzi¢ Malgorzate Justyne Pilarczyk spraw ,Ns” jest
wyzsze niz Srednia okrggu we wszystkich zbadanych okresach.

Ilo$¢ sprawy ,,starych” w referacie Pani sedzi Matgorzaty Justyny Pilarczyk w okresie

trzech lat ulegta zmniejszeniu. Spadek ten wynosi 42% od poczatkowej ilosci tych spraw.



Swiadczy to o czynieniu przez Panig Sedzig¢ staran o zakonczenie spraw o najdtuzszym czasie
trwania postgpowania.

W I Wydziale Cywilnym Sadu Rejonowego w Kaliszu w okresie od 1 stycznia 2011 r.
do 30 czerwca 2014 r. Pani Sedzia sporzadzila 97 uzasadnien, w tym 60 z nich zostalo
sporzadzone w terminie z art. 329 zd. 1 kpc, tj. 61,9%. Po odliczeniu okresow
usprawiedliwionych od calkowitego czasu sporzadzania uzasadnienia, bez usprawiedliwienia
sporzadzonych zostalo 26 uzasadnien (ok. 38,14%). W okolo 60% spraw (59,8), w ktérych
doszto do sporzadzenia uzasadnienia nie zlozono po jego doreczeniu stronie lub stronom
srodkéw odwotawczych. Uzasadnienia sporzadzone przez Panig Sedzie w skontrolowanych
sprawach charakteryzuje dobry poziom wynikajacy zaréwno z wiasciwych, odpowiadajacych
wynikom postgpowania dowodowego ustalen faktycznych oraz wlasciwego rozwazenia
wiarygodnosci dowodow (art. 328 § 2 kpc). Zastosowanie w sprawie do ustalonego stanu
faktycznego przepisow prawa poprzedza ich omoéwienie wraz ze wskazaniem na kierunek
ich interpretacji przy uwzglednieniu pogladéw orzecznictwa i pismiennictwa. Sa to uzasadnienia
bardzo starannie sporzadzone. Ich tre§¢ pozwala na stwierdzenie, ze sedzia referent
przygotowuje si¢ do rozstrzygnigcia zagadnien prawnych wystepujacych w kazdej konkretnej
sprawie.

Na ogo6lng liczbg 41 rozpoznanych apelacji w okresie od 1 stycznia 2011 r. do 31 grudnia
2013 r. od orzeczen z referatu Pani sedzi Malgorzaty Justyny Pilarczyk oddalono zlozone $rodki
odwolawcze w 29 sprawach. Zmieniono orzeczenia w 5 sprawach (przy czym jedna sprawe Sad
Okregowy w Kaliszu rozpoznawat dwukrotnie w zwiazku z uchyleniem pierwszego orzeczenia
wydanego przez ten Sad przez Sad Najwyzszy) i w 1 sprawie uchylono wydane postanowienie
i sprawe przekazano do ponownego rozpoznania, pozostale sprawy zatatwiono w inny sposéb.

Stabilnos¢ orzecznictwa Pani S¢dzi w okresie od 1 stycznia 2011 r. do 31 grudnia 2013 r.
pozostawala na poziomie 71% oddalonych apelacji. W okresie trzech lat Pani Sedzia uzyskatla
wskaznik stabilno$ci nizszy jedynie niz w dwoch referatach sedziéw zgtaszajacych sie na wolne
stanowisko sedziego w Sadzie Okregowym w Kaliszu. Wskazaé nalezy, ze w 6 sprawach w roku
2012 zalatwiono je w inny sposéb. Ten charakter zatatwien z uwagi na jego przedmiot (m.in.
odrzucenia skarg o wznowienie postepowania, omytkowe wpisy w repertorium, zakreslenia
spraw zawieszonych, tylko w jednej sprawie doszlo do zawarcia ugody i umorzenia
postgpowania w sprawie) nie moze by¢ interpretowany na niekorzy$¢ Pani sedzi. Uwzglednienie
charakteru tych orzeczen i zarzadzen Sadu Okregowego w Kaliszu skutkowatoby przyjeciem

stabilnosci orzecznictwa Pani s¢dziego na poziomie okolo 83% w okresie 3 lat. Pordwnanie



wskaznikOw zaskarzalno$ci i stabilno$ci orzecznictwa s¢dziow pozwala na wyprowadzenie

wniosku o dobrym poziomie orzecznictwa Pani sedzi Maltgorzaty Justyny Pilarczyk.

Wszystkie elementy pracy Pani Sedzi daly podstawe do pozytywnego zaopiniowania
Jej na stanowisko s¢dziego Sadu Okrggowego w Kaliszu.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Lodzi, na posiedzeniu w dniu 4 listopada 2014 r.,
pozytywnie zaopiniowalo powyzsza kandydature.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Ogélnym Sedziéw Apelacji L.6dzkiej w dniu 24 listopada
2014 r. Kandydatka uzyskala nastgpujace poparcie: 84 glosy ,,za”, przy 1 glosie ,,przeciw”
i 9 glosach ,,wstrzymujacych sig”.

3. Krajowa Rada Sadownictwa wzigta pod uwage oceny kwalifikacyjne oraz doswiadczenie
zawodowe kandydatow.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani Matgorzata Justyna Pilarczyk to sedzia
o wysokich kwalifikacjach zawodowych. Pani Sedzia doskonale laczy prace orzecznicza z praca
administracyjna. Jej wyniki statystyczne sa dobre. Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa Pani
sedzia Malgorzata Justyna Pilarczyk jest Kandydatka sumienna, starannie wykonujaca
powierzone Jej obowigzki. Stabilnos¢ orzecznictwa Pani Sedzi réwniez jest na dobrym poziomie.
Z uwagi na wiedz¢ merytoryczna, poziom orzecznictwa, doswiadczenie zawodowe i przymioty
charakteru tej Kandydatki Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawié t¢ kandydaturg
Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotlanie do petnienia urzgdu S¢dziego
Sadu Okrggowego w Kaliszu.

Podkresli¢ rowniez nalezy, ze praca orzecznicza tej Kandydatki zostata bardzo dobrze
oceniona przez s¢dziego wizytatora oraz przez s¢dziow z ktorymi Kandydatka wspolpracuje lub

wspotpracowata.

4. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala si¢ réwniez poparciem

$rodowiska sedziowskiego.

Kandydatura Pani s¢dzi Malgorzaty Justyny Pilarczyk uzyskala pozytywna opinig¢
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Lodzi. Na posiedzeniu Zgromadzenia Ogdlnego Sedziow
Apelacji Lodzkiej Pani sedzia Malgorzata Justyna Pilarczyk uzyskala najwyzsze poparcie
sposrod wszystkich kandydatek uczestniczacych w niniejszym postgpowaniu konkursowym.
Zadna z pozostatych uczestniczek niniejszego postepowania konkursowego nie uzyskata

tak wysokiego poparcia $rodowiska sedziowskiego w odniesieniu do wnioskowanej Kandydatki.



Wyniki glosowania Pani sgdzi Matgorzaty Justyny Pilarczyk zostaly oméwione powyze;.

S. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednita takze uzyskane oceny z ukonczenia wyzszych
studiéw prawniczych oraz egzaminu zawodowego.

Pani sedzia Malgorzata Justyna Pilarczyk ukonczyta wyzsze studia prawnicze, uzyskujac
tytul magistra prawa z ocena dobra. Po ukonczeniu aplikacji sadowej, ztozyt egzamin sedziowski
z wynikiem dobrym.

Krajowa Rada Sadownictwa przeanalizowata réwniez oceny z ukoriczenia wyzszych
studiéw prawniczych oraz egzaminu sedziowskiego pozostatych kandydatek bioracych udziat
w konkursie. Krajowa Rada Sadownictwa biorac pod uwage catoksztalt okolicznosci sprawy
uznata, ze pomimo uzyskania przez Panig sedzi¢ Arlet¢ Konieczng wyzszych, a przez pozostate
kandydatki biorace udziat w konkursie poréwnywalnych lub takich samych ocen z ukonczenia
studiéw prawniczych lub egzaminéw zawodowych w poréwnaniu z ocenami jakie uzyskata
wnioskowana Kandydatka, nie jest to czynnik, ktéremu nalezy nadaé szczegdlne znaczenie
1 wyrdzni¢ go sposrdd pozostatych kryteriow jesli uwzglednié, ze od daty ukonczenia studiow

1 zakonczenia aplikacji uptynal znaczny czas i kandydatki swoimi osiggnieciami i kompetencja

mogly wykaza¢ si¢ w okresie wykonywania powierzonych im obowigzkéw stuzbowych.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pani sedzi Malgorzaty
Justyny Pilarczyk z wnioskiem o powotanie do peienia urzedu sedziego Sadu Okregowego
w Kaliszu zadecydowal catoksztalt wskazanych wyzej okoliczno$ci, w szczeg6lnosci uzyskane
przez Kandydatke wysokie kwalifikacje zawodowe, doswiadczenie zawodowe, poparcie

srodowiska sedziowskiego, opinie przetozonych oraz rekomendacje.

7. Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa

w dniu 4 lutego 2015 r. na kandydature:

— Pani sedzi Malgorzaty Justyny Pilarczyk oddano 17 gloséw ,za”, przy braku glosow
»przeciw” i gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledng
wigkszo$cig glosow,

— Pani s¢dzi Arlety Koniecznej nie oddano gtoséw ,,za”, oddano natomiast 4 glosy ,,przeciw”
oraz 13 gloséw -, wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata

wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,



— Pani s¢dzi Anny Danuty Kruk nie oddano gloséw ,,za”, oddano natomiast 4 glosy ,,przeciw”
oraz 13 gloséw ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pani sedzi Anny Zofii Krysickiej nie oddano gloséw ,za”, oddano natomiast 3 glosy
»przeciw” oraz 14 gloséw ,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci gloséw,

— Pani sedzi Katarzyny Mituty-Nawrockiej nie oddano gtoséw ,,za”, oddano natomiast 3 glosy
»przeciw” oraz 14 gloséow ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie

uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sagdownictwa postanowita jak na wstepie.

Pouczenie

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwotanie do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci zaskarzonej uchwaty z prawem. Odwotanie wnosi sie za posrednictwem

Przewodniczacego Rady w terminie 2 tygodni od jej dorgczenia.

Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej
(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sadownictwa, Dz. U. Nr 126,
poz. 714).



